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Zawiadomienie o ofertach, ktore zostaly odrzucone

Zamawiajacy Gmina Aleksandrow Kujawski dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.),
zawiadamia o odrzuceniu oferty w postgpowaniu prowadzonym w trybie podstawowym bez negocjacji
na zadanie pn.:

»Wykonanie kompletnej dokumentacji projektowej dla inwestycji poglebienia, oczyszczenia
istniejacego zbiornika wodnego o powierzchni ok. 1 ha wraz ze wzmocnieniem skarp na dziatce nr
ewidencyjnej 240/1 w miejscowosci Stawki, Gmina Aleksandrow Kujawski”

Odrzucono oferte nastepujgcego wykonawcy:

GJ Pracownia Projektowa Jacek Gtowacki, ul. Harcerska 11, 62-600 Koto — oferta nr 3

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp, ktéry stanowi: ,,Zamawiajacy odrzuca
oferte, jezeli zawiera razaco niska ceng lub koszt w stosunku do przedmiotu zamowienia”.

W toku badania ofert Zamawiajacy stwierdzil, ze cena oferty wykonawcy GJ Pracownia
Projektowa Jacek Glowacki, ul. Harcerska 11, 62-600 Koto — oferta nr 3 jest nizsza ponad 30% od
sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert.

W tej sytuacji Zamawiajacy wezwal Wykonawce na podstawie art. 224 ust. 1 ustawy Pzp pismem z dnia
20.06.2023 r. w zakresie zadania pn. ”Wykonanie kompletnej dokumentacji projektowej dla inwestycji
poglebienia, oczyszczenia istniejacego zbiornika wodnego o powierzchni ok. 1 ha wraz ze
wzmocnieniem skarp na dzialce nr ewidencyjnej 240/1 w miejscowosci Stawki, Gmina Aleksandrow
Kujawski” do udzielenia wyjasnien, w tym ztozenia dowodow, dotyczacych wyliczenia ceny oferty.
Zgodnie z art. 224 ust. 5 ustawy Pzp obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razaco niskiej ceny
lub kosztu spoczywa na Wykonawcy. Powyzsze oznacza, ze wraz z wyjasnieniami Wykonawca
powinien zlozy¢ dowody potwierdzajace, ze zaoferowana cena nie jest razaco niska. Celem procedury
wyjasniania, o ktorej mowa w art. 224 ustawy Pzp, jest definitywne rozstrzygniecie czy dana oferta
podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp. O tym, czy cena lub koszt oferty sa
rzeczywiscie razgco niskie, rozstrzyga Zamawiajacy w odniesieniu do konkretnego przypadku, w
oparciu o posiadane materialy, w szczegdlnoSci wyjasnienia wykonawcy, oceniane w kontek$cie
wlasciwosci przedmiotu zamowienia bedacego przedmiotem postgpowania. Wykonawca nie
odpowiedzial w wyznaczonym terminie na wezwanie zamawiajacego do udzielenia wyjasnien
dotyczacych elementdéw majacych wpltyw na wysokos¢ zaoferowanej ceny. Wykonawca nie rozwiat
watpliwosci Zamawiajacego co do podejrzenia razaco niskiej ceny i nie przedstawit na potwierdzenie
powyzszego stosownych dowodow. W takiej sytuacji nalezy bowiem uznaé, ze wykonawca nie
wywigzuje si¢ nalezycie z cigzacego na nim, stosownie do art. 224 ust. 5 ustawy Pzp, cigzaru dowodu.
Cig¢zar dowodu spoczywa na Wykonawcy, wigc to on powinien zadba¢ o jako$¢ swoich argumentow,
poprze¢ je stosownymi dowodami i kalkulacjami. W odpowiedzi na wezwanie Zamawiajacego
Wykonawca zobowigzany jest udzieli¢ przekonujacych wyjasnien, w ramach ktorych odnosi sie w
szczegolnosci do kwestii wskazanych przez Zamawiajgcego w tre$ci wezwania. Nie udzielenie
wyjasnien odpowiadajgcych tresci wezwania sprecyzowanego przez Zamawiajacego skutkuje
odrzuceniem oferty. Wykonawca, sktadajac wyjasnienia odnoszace si¢ do ceny oferty, powinien
wskaza¢, co spowodowato mozliwo$¢ obnizenia ceny oraz stopien, w jakim cena zostata obnizona
dzieki wskazanym czynnikom. Odpowiedz Wykonawcy nie moze by¢ powierzchowna, aby mozna ja
byto potraktowac, jako wyczerpujaca i rozwiewajaca watpliwosci, nie moze opierac si¢ wylacznie na
ogolnych zapewnieniach Wykonawcy, ze jest w stanie nalezycie wykona¢ zamowienie za dang kwotg.
Aby odpowiedz zlozona na wezwanie wystosowane na podstawie art. 224 ustawy Pzp posiadata walor



wyjasnien elementow oferty majacych wptyw na wysokos$¢ ceny musi by¢ bardziej szczegdtowa w
zakresie elementoéw sktadajacych si¢ na zaoferowang ceng anizeli sama oferta.

Wobec powyzszego oferta Wykonawcy, ktory nie udzielit wyjasnienia w tym zlozenia
dowodow, dotyczacych wyliczenia ceny oferty, ktora wydawata si¢ by¢ razaco niska oraz
zrezygnowal z udzialu w postgpowaniu o udzielenie zamowienia podlega odrzuceniu na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 8) ustawy Pzp
w zwiazku z art. 224 ust. 1 ustawy Pzp odrzucil z postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego
Wykonawce GJ Pracownia Projektowa Jacek Glowacki, ul. Harcerska 11, 62-600 Koto — oferta nr 3
jako zawierajaca razaco niska ceng lub koszt w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Wykonawcy przystuguje prawo wniesienia odwotania zgodnie z art. 513 ustawy z dnia 11 wrze$nia
2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1710 ze zm.).
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